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Metamodernizm a Kosciol katolicki

Poczatek 2020 roku okazat si¢ wielka tragedia dla catej ludzkosci — pandemia COVID-
19 dotkneta kazdego z nas, niezaleznie od miejsca zamieszkania, statusu spotecznego czy
wyznania. Pandemia zmienita sposob, w jaki postrzegamy rzeczywistos¢. To, co przez diugi
czas wydawalo si¢ oczywiste i niezmienne — swoboda przemieszczania si¢, mozliwo$¢
spontanicznych spotkan, zycie bez cigglego leku — nagle przestato istnie¢. Granice panstw
zostaly zamknigete, plany Zyciowe zawieszone, parki i lasy staty si¢ niedostepne, a wielu ludzi
zamknigto w czterech $cianach wtasnych domow.

Z filozoficznego punktu widzenia pandemia obnazyta krucho$¢ ludzkiego istnienia oraz
iluzje kontroli nad $wiatem, ktora tak chetnie pielggnowaliSmy w epoce postepu technicznego.
Cztowiek XXI wieku, przekonany o swojej dominacji nad naturg, nagle musiat zmierzy¢ si¢
z niewidzialnym przeciwnikiem, ktéry nie znal granic ani statusu spotecznego. W wielu z nas
obudzity si¢ pytania egzystencjalne: o sens cierpienia, warto$§¢ zycia, a takze miejsce
duchowosci w §wiecie pelnym niepewnosci. Pandemia przypomniata, ze mimo naukowych
osiggnie¢ 1 cyfrowych innowacji pozostajemy istotami $miertelnymi, wrazliwymi na los
1 zaleznymi od czego$ wigkszego niz my sami.

Spotecznie pokazata, jak bardzo jesteSmy od siebie zalezni — zarowno w wymiarze
fizycznym, jak 1 emocjonalnym. Izolacja spoteczna, samotnos¢, brak codziennych rytuatow
wspolnotowych uswiadomity nam znaczenie relacji miedzyludzkich 1 wigzi spotecznych, ktore
dotad czesto traktowaliSmy jako oczywisto$¢. Wzrosta rola wspdlnot lokalnych, wzajemne;j
pomocy i solidarnos$ci, ale rownocze$nie uwidocznily si¢ gltgbokie podziaty spoteczne: migdzy
bogatymi a biednymi, zaszczepionymi a niezaszczepionymi, wykluczonymi cyfrowo a tymi
dobrze zaopatrzonymi w technologie.

Politycznie pandemia ujawnita zaroéwno siteg, jak i ograniczenia struktur panstwowych
oraz instytucji migdzynarodowych. Rzady musialy podejmowaé szybkie, czesto
kontrowersyjne decyzje dotyczace wolnosci obywatelskich, gospodarki, zdrowia publicznego.
Czes¢ spoteczenstwa uznala te dziatania za konieczne, inni — za zamach na wolno$¢. Kryzys
zaufania do autorytetow — zardwno politycznych, jak i naukowych — przyczynit si¢ do wzrostu

nastrojow populistycznych, teorii spiskowych i radykalnych postaw. Jednocze$nie pojawita sie
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potrzeba nowych form dialogu spotecznego, opartego na zaufaniu, odpowiedzialnosci
1 wspolnym dobru.

W tym sensie pandemia stata si¢ czym$ wigcej niz globalnym kryzysem zdrowotnym —
byta momentem przetomowym, ktérym uznaje za symboliczny koniec ery postmodernizmu.
Okazal si¢ on, ze swojg ironig, relatywizmem i nieufno$cig wobec wielkich narracji,
niewystarczajacy wobec realnego cierpienia, potrzeby wspdlnoty i poszukiwania sensu. Tam,
gdzie postmodernizm wycofywat si¢ w cynizm i dekonstrukcje, §wiat w czasie pandemii zaczat
na nowo domagac si¢ autentycznosci, nadziei i duchowosci. Wlasnie w tej przestrzeni zaczat
si¢ wylania¢ nowy paradygmat kulturowy — metamodernizm, ktéry prébuje taczy¢ to, co
rozdzielit modernizm i postmodernizm: wiarg i sceptycyzm, zaangazowanie i dystans, ironi¢ i

szczero$é, nowoczesnosé i duchowosé!.

Metamodernizm

Wspotczesny $wiat znajduje si¢ w stanie cigglego przejscia — miedzy tradycja
anowoczesnos$cig, miedzy cynizmem a potrzeba sensu, migdzy relatywizmem
a poszukiwaniem prawdy. W tym kulturowym i duchowym zamieszaniu narodzit si¢ nowy
paradygmat myslenia — metamodernizm.

Pojecie metamodernizmu zostalo zaproponowane w 2010 roku przez holenderskich
badaczy kultury Timotheusa Vermeulena 1 Robina van den Akera, ktorzy opublikowali esej
Notes on Metamodernism. W ich ujeciu metamodernizm nie jest ideologia ani systemem
filozoficznym w $cistym sensie. To raczej struktura odczuwania (structure of feeling), ktora
wylania si¢ jako reakcja na wypalenie si¢ zarowno modernistycznego optymizmu, jak 1
postmodernistycznego sceptycyzmu?.

Metamodernizm charakteryzuje si¢ oscylacja migdzy pozornie sprzecznymi postawami:
ironig 1 szczero$cig, nadzieja 1 zwatpieniem, zaangazowaniem i dystansem. Jest proba
pogodzenia postmodernistycznej samoswiadomosci z modernistyczng wiarg w mozliwos¢
sensu, wspolnoty 1 zmiany. Nie rezygnuje z ironii, ale uzywa jej jako srodka, nie celu. Nie
ucieka od uczué, lecz pozwala na ich autentyczne wyrazanie — mimo $wiadomosci ich
kulturowego uwarunkowania.

Wyrazem tego podejscia jest Metamodernist Manifesto autorstwa Luke’a Turnera,

opublikowany w 2011 roku. W tekscie tym autor wzywa do ,,poetyki nadziei”, do odrzucenia

1'S. Jovanovié, Metamodernism and the Coronavirus (COVID-1 9) Pandemic, ,INSAM Journal of
Contemporary Music, Art and Technology”, 6,1 (2021), s. 60.
2 T. Vermeulen, R. van den Akker, Notes on metamodernism, ,,Journal of Aesthetics & Culture®, 2,1 (2010).
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cynicznej biernosci na rzecz ,,prob i bledow” w kierunku odnowy duchowej, artystycznej
i spotecznej. Manifest ten nie jest jedynie artystycznym gestem — to deklaracja filozoficzna,
duchowa 1 polityczna, ktora odpowiada na egzystencjalne zagubienie wspotczesnego
cztowieka, stojgcego migdzy ruinami modernizmu a zmgczeniem postmodernizmem.

Manifest wyraza pragnienie transcendencji, ktoére nie odrzuca racjonalnosci, ale
rozpoznaje, ze czysty sceptycyzm nie wystarcza do zycia pelnego sensu. W tej perspektywie
tekst mozna odczyta¢ jako duchowy apel skierowany do wspotczesnego cztowieka — apel
o powrdt do wartosci, ktore pozwalaja nam nie tylko przetrwac, ale i wierzy¢, tworzy¢, kochad
i szukaé®.

Filozoficznie poglgbione spojrzenie na metamodernizm przestawia rosyjski uczony,
Oleg Mitroszenkow, ktory wyrdznia cztery gléwne aspekty tego nurtu*:

1. Wirtualizacja przestrzeni spolecznych interakcji — rzeczywisto$¢ cyfrowa coraz
czesciej zastepuje rzeczywisto$¢ fizyczng, tworzac nowe formy wplywu na $wiadomos$¢
zbiorowa. Manipulacja moze by¢ dzi§ prowadzona nie tylko przez wiadze i media, lecz takze
przez zwyktych uzytkownikow;

2. Tworzenie i modyfikacja ,,techno-obrazéw” w przestrzeni sieciowej — uzytkownicy
internetu wspottworza nowe byty kulturowe, ktore staja si¢ niezaleznymi przedmiotami dziatan
spotecznych. Kazdy uczestnik sieci staje si¢ jednoczesnie tworca i odbiorcag nowej
rzeczywistosci;

3. ,,Glokalizacja” wspolnot w kontekscie globalizacji — metamodernizm umozliwia
jednoczesne podkreslanie lokalnej tozsamos$ci i obecnosci w globalnym $wiecie. Kultura
lokalna nie znika, lecz zyskuje nowg sit¢ dzigki globalnym kanatom komunikacyjnym,;

4. Transsentymantalizm — powro6t do oczywistych, podstawowych wartosci, ktore byty
przez postmodernizm podwazane lub relatywizowane. W tym powrocie do prostoty, szczerosci
1 duchowos$ci mozna dostrzec nowa, gleboka potrzebe cztowieka XXI wieku.

Mitroszenkow wskazuje, iz metamodernizm nie jest jedynie estetycznym zjawiskiem,
lecz peloprawnym $wiatopogladem, ktory pozwala zrozumie¢ wspotczesne procesy

spoteczne, duchowe i kulturowe.

3 L. Turner, METAMODERNIST // MANIFESTO, http://www.metamodernism.org [dostep: 10.04.2025].
4 0. Mitroszenkow, Co przyjdzie po postmodernizmie?, https://metamodernizm.ru/chto-pridet-na-smenu-
postmodernizmu [dostep: 12.04.2025].
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Kosciol katolicki w rzeczywistosci metamodernistycznej

W obliczu przemian, jakie przyniosty pandemia COVID-19 oraz przeobrazenia
kulturowe XXI wieku, Kosciot katolicki — jako instytucja o wielowiekowej tradycji — staje
wobec wyzwan, ktore wykraczaja poza klasyczne schematy nowoczesnos$ci i postmodernizmu.
Epoka metamodernizmu, oscylujaca pomiedzy sceptycyzmem a wiarg, ironig a nadzieja,
ponownie otwiera przestrzen dla transcendencji, duchowos$ci oraz wspdlnotowego
doswiadczenia sacrum. W tym kontekscie Kosciol nie tylko moze odnalez¢ nowe formy dialogu
z cztowiekiem wspoiczesnym, ale rowniez glteboko rezonowac z kluczowymi wartosciami tej
epoki.

Metamodernizm nie jest ruchem antyreligijnym — wrgcz przeciwnie, sprzyja on
nowemu otwarciu si¢ na duchowe pytania, ktore przez dekady byly spychane na margines
debaty publicznej. Jego cecha charakterystyczng jest §wiadome napigcie pomiedzy wiarg
a zwatpieniem, ktére w sposob naturalny przypomina duchowg droge cztowieka religijnego.
Katolicka koncepcja wiary jako wyboru rozumnego, dokonywanego mimo niepewnosci,
znajduje w metamodernizmie zaskakujacego sojusznika.

W szczegolnosci mozna wskaza¢ kilka obszarow, w ktorych Kosciot katolicki
1 metamodernizm wchodza w potencjalny dialog:

1. Nowa szczero$¢ 1 autentycznosé

W przeciwienstwie do ironicznego dystansu epoki postmodernizmu, metamodernizm
promuje szczero$¢ i zaangazowanie, nawet jesli sg one §wiadome swoich ograniczen. Katolicka
duchowos$¢ — zwlaszcza w jej mistycznym wymiarze — od wiekdw opiera si¢ na autentycznym
wyrazaniu wiary, emocji, pragnien 1 watpliwosci. Modlitwa, sakramenty, wspolnotowe
przezywanie liturgii — to praktyki, ktére doskonale wpisujg si¢ w metamodernistyczng potrzebe
autentycznego doswiadczenia sensu.

2. Transsentymantalizm i powrdt do warto$ci

Jak  zauwazyl Mitroszenkow, jednym z filarbw metamodernizmu jest
transsentymentalizm, czyli powrdt do wartoSci oczywistych, prostych, ale jednoczesnie
gleboko zakorzenionych w ludzkim do$wiadczeniu. W §wiecie pogubionym przez nadmiar
relatywizmu, Kos$ciot — jesli potrafi mowi¢ jezykiem wspotczesno$ci — moze by¢ zrodtem
moralnej stabilno$ci, nie w formie autorytarnej, lecz jako kompas duchowy, oferujacy wartosci

takie jak milo$¢, przebaczenie, odpowiedzialnos¢ 1 wspolnota.
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3. Duchowos¢ jako odpowiedz na kryzys sensu

Pandemia obnazyla pustke¢ wielu form zycia, ktére wczesniej wydawaly si¢ pelne:
kariera zawodowa, konsumpcja, rozrywka. Czlowiek wspotczesny zaczat szukaé glgbszego
sensu, ktorego nie da si¢ odnalez¢ wylacznie w materialnym wymiarze egzystencji. W tym
kontekscie wiara — w szczegolnosci chrzescijanska duchowos¢ — staje si¢ propozycja nie tylko
religijng, ale antropologiczng: sposobem bycia, myS$lenia i odczuwania, ktéry odpowiada na

egzystencjalne pytania stawiane przez epoke metamodernizmu.

Kosciol katolicki wobec przyszlo$ci metamodernizmu

W $wiecie, ktory uczy sie na nowo taczy¢ przeciwienstwa — duchowos$¢ i racjonalnosé,
wspolnotowos¢ 1 indywidualizm, tradycje i innowacje — pojawia si¢ fundamentalne pytanie
o ksztalt duchowego przywodztwa przysziosci. Kim bedzie nowy lider Kosciota katolickiego
w epoce metamodernizmu? Jakie cechy bedzie musiatl posiada¢, by méc odpowiedzie¢ na
potrzeby duchowe ludzi zyjacych w $wiecie pelnym sprzecznos$ci, szybkich przemian
i utraconych punktow odniesienia?

W tym konteks$cie pojecie ,,lidera Kosciota katolickiego™ nie odnosi si¢ wytacznie do
jednej konkretnej funkcji czy urzedu. W epoce metamodernizmu autorytet duchowy nie jest juz
postrzegany jedynie w sposob wertykalny jako rzeczywisto$¢ skupiona w jednej osobie stojacej
na szczycie struktury instytucjonalnej. Oznacza to, ze dla jednych wiernych symbolem i
glownym liderem Kosciola pozostaje papiez jako znak jedno$ci wspdlnoty powszechnej, dla
innych biskup kierujacy Kosciotem lokalnym, a dla jeszcze innych bezposrednim
przewodnikiem duchowym moze by¢ proboszcz, duszpasterz, katecheta, misjonarz, a niekiedy
takze osoba $wiecka, ktora poprzez $wiadectwo zycia, wrazliwos¢ duchowg i1 zdolnos¢
towarzyszenia staje si¢ autorytetem dla wspolnoty.

W tym sensie wrazliwo$¢ metamodernistyczna zaktada pewna wspotodpowiedzialnos¢
samych wiernych za rozpoznawanie autentycznego przywodztwa duchowego. Lider nie jest
wylacznie ,,wyznaczony” przez strukture, lecz takze ,,rozpoznawany” przez wspolnote jako
kto$, kto potrafi prowadzi¢ innych ku glebszemu do$wiadczeniu wiary. Dlatego pytanie
o przysztego lidera Kos$ciota katolickiego nie musi dotyczy¢ wytacznie jednej osoby, lecz
raczej sposobu, w jaki autorytet duchowy bedzie urzeczywistniat si¢ na roznych poziomach
zycia koscielnego.

W epoce modernizmu lider duchowy byt czesto nauczycielem, przewodnikiem,
a czasem nawet autorytetem niekwestionowanym. Postmodernizm odrzucit te figure, widzac

w niej reprezentanta wiadzy i opresji. Metamodernizm natomiast nie chce ani powrotu do
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sztywnej hierarchii, ani totalnego rozproszenia. Potrzebuje on lidera, ktory oscyluje — tak jak
samo zycie w tej epoce.

Taki duchowy przewodnik nie bedzie wytacznie nauczycielem czy kaptanem, ale
towarzyszem drogi, kims, kto potrafi stucha¢ i milcze¢, zadawac pytania zamiast dawac gotowe
odpowiedzi, przezywa¢ watpliwosci bez utraty wiary. Jego sita nie bedzie si¢ opiera¢ na
instytucji, lecz na autentyczno$ci osobistego $wiadectwa, pokorze wobec tajemnicy oraz
zdolnos$ci do budowania wspolnoty mimo réznorodnosci.

W tym sensie nowy lider w Kosciele katolickim nie bedzie przedstawicielem jednego
nurtu teologicznego czy geograficznego centrum. Moze pochodzi¢ z tzw. peryferii —
z globalnego Potudnia, ze wspolnoty marginalizowanej, z kontekstu dotad pomijanego przez
dominujaca narracje. Ale przede wszystkim bedzie cztowiekiem relacji, gleboko
zakorzenionym w Ewangelii, a jednocze$nie otwartym na nowy jezyk epoki, ktory taczy logos
z mythos, rozum z wrazliwoscia.

Czy mozliwe jest, by Kosciét — instytucja zbudowana na trwatosci dogmatu —
zaakceptowal ducha metamodernistycznej zmiennos$ci i niepewnos$ci? By¢ moze odpowiedzia
nie jest kapitulacja przed nowym duchem czasu, ale jego przemodlenie — uczynienie z niego
przestrzeni spotkania. Ko$ciot nie musi traci¢ swojego tozsamosciowego rdzenia, by staé si¢
miejscem otwartym. Wrecz przeciwnie — to wlasnie glebia tradycji moze sta¢ si¢ punktem
odniesienia w kulturze, ktora szuka duchowej kotwicy.

W metamodernistycznym $wiecie duchowo$¢ nie oznacza prostych odpowiedzi, ale
gotowo$¢ do zycia z pytaniami. Nie oznacza triumfalizmu, ale czuto$ci wobec tajemnicy. Nie
chodzi juz o wygrywanie sporow $wiatopogladowych, lecz o budowanie miejsc, w ktorych
cztowiek moze zapytac: ,,co dalej?”.

Na koncu tej drogi pozostaje pytanie, ktére w epoce modernizmu brzmiatoby zbyt
naiwnie, a w epoce postmodernizmu — zbyt patetycznie. A jednak dzi§ powraca z nowa sifa:
czy Kos$ciol moze by¢ przestrzenia, w ktorej wspotczesny czltowiek — ironiczny, zraniony,
poszukujacy — na nowo nauczy si¢ wierzy¢, ze zycie ma sens?

OdpowiedZ na to pytanie nie przyjdzie z gory. Bedzie ona ksztaltowana przez
wspolnoty, relacje, doswiadczenia 1 wrazliwo$¢ nowego czasu. Ale jedno jest pewne: jesli
Kosciot chee pozosta¢ obecny w sercu kultury metamodernistycznej, musi nauczy¢ si¢ nie tyle

mowic do Swiata, co stucha¢ razem z nim.
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