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CZY BOG GRA W GOLFA?!

Co jest najwickszym marzeniem kazdego golfisty? Bez watpienia to, aby za kazdym
uderzeniem trafia¢ pitka do dotka. Jesli znalaziby si¢ gracz, ktéory wypracowalby taka
umiejetnosé, nie wahaliby$my si¢ nazwac go doskonatym golfista. Ponadto nie mozna przeciez
nic wigcej w golfie osiggnac. Trafienie pitkg do dotka za kazdym razem stanowi ostateczny cel
gry w golfa — osiggnie¢cie doskonatosci. Skoro mowimy o doskonatosciach, nie mozemy nie
wspomnie¢ o Bogu, ktory tradycyjnie okreslany jest jako byt najdoskonalszy. Czy zatem Bog
jest najlepszym golfista? Pojawia si¢ pytanie, czy perfekcyjna gra w golfa nie jest zbyt
»powszednia” doskonato$cig, aby mogla ona przystugiwa¢ Absolutowi. Poje¢cie Boga
kojarzymy raczej z wszechwiedza i najwyzszym dobrem, przy takich przymiotach bycie
doskonatym golfista wydaje si¢ czym$§ mato znaczacym. Zauwazmy jednak, ze w kazdym z
tych wyrazen (gra w golfa, dobro, wiedza) uzywamy przymiotnika ,,doskonaty”. Dlaczego

wiec, jak mogloby sie wydawac, jedna doskonato$¢ jest lepsza od drugiej?

Zastanowmy si¢, czym jest doskonalo$¢. Jak juz powiedzielismy, dla omawianej
dyscypliny sportowej, bedzie to trafienie pitkg do dotka za kazdym razem. Uogdlniajac to
kryterium, mozemy stwierdzi¢, ze doskonalo$¢ jest granica dla dazen w pewnej dziedzinie.
Zastosujmy te definicj¢ do innych dziatalno$ci. Perfekcyjny piekarz bedzie zawsze oferowat
dobre wypieki, a doskonaty student bedzie zdawal kazdy egzamin na najwyzsza ocene.
Widzimy teraz, ze w obu przyktadach kluczowe jest wskazanie tego, co stanowi przedmiot
doskonalenia si¢ wybranych osob. PrzyjeliSmy, Ze celem piekarza jest dobre pieczywo, a celem
studenta egzamin zdany na ocen¢ bardzo dobrag. W tym miejscu jest mozliwe wskazanie
roéznicy pomiedzy perfekcyjng gra w golfa a doskonala wiedza 1 dobrocig. Wedlug powyzszego
kryterium, wszechwiedza jest osiggnieciem petnego poznania, czyli znajomoscig obiektywne;j
prawdy o $wiecie. Natomiast wszechdobro polega na pelnym urzeczywistnieniu idealu
moralnego, czyli na takim postgpowaniu, ktére jest zawsze dobre. Zauwazmy, ze zar6wno
doskonatej wiedzy, jak i1 doskonatej dobroci nie mozna zastapi¢ inng doskonaloscig, a ich
obecnos¢ jest bezwzglednie lepsza niz ich brak, dlatego tradycja scholastyczna nazwata je
doskonatosciami czystymi. Pelna lista czystych doskonato$ci nie zostala nigdy

skompletowana, ale uwazam, ze nie mozna do niej przyporzadkowac¢ perfekcyjnej gry w golfa.

! Esej na podstawie ksiazki Jacka Wojtysiaka Wprowadzenie do teologii naturalnej w ramach moduhu ,,Filozofia

Boga”, rok akademicki 2022/23.



Umiejetnosci sportowe stanowig bowiem tylko pewien rodzaj sprawnosci. Dlatego doskonata
gra w golfa jest tylko pewnym przyktadem realizacji jakiej$ czystej doskonatosci, w ktorej

zakres wchodzi wiele innych czynnosci.

Jak zauwazyliSmy na poczatku, kwestia doskonatosci jest $cisle zwigzana z pojeciem
Boga. Dotyczy to szczegdlnie niektorych argumentdw za Jego istnieniem, ktdre oparte sg na
do$¢ podobnym schemacie. Kazdy z nich ma podobny schemat. Rozpoczynaja si¢ od
stwierdzenia jakiego$ powszechnie znanego zjawiska, a nastepnie wskazuja na ogromne
trudnos$ci, ktore pojawiajg si¢ przy probach jego wyjasnienia z punktu widzenia
nieteistycznego. Wedlug tych argumentow, Bog jest najlepszym wytlumaczeniem zachodzenia
tych zjawisk, a wiec Jego istnienie jest bardzo prawdopodobne, a przez niektorych filozofow

zostaje okreslone jako konieczne.

Argument za istnieniem Boga, ktéry opiera si¢ na istnieniu wiedzy doskonatej,
rozpoczyna si¢ stwierdzeniem mowigcym, ze stanowi ona granice dgzen naukowcow. Wedtug
tego rozumowania, kazda dziatalno§¢ naukowa ma wspdlny cel — obiektywne poznanie
rzeczywisto$ci. Jako najlepsze wyjasnienie tego faktu podaje si¢ istnienie Boga, ktory bylby
poznawczo nieograniczony, a zatem miatby wiedze doskonata. Jednakze istniejg takze inne
propozycje wyjasnienia tej kwestii. Jedna z nich twierdzi, ze cel uprawiania nauki jest tylko
pewng idealizacja realnie posiadanej wiedzy, dlatego tez wiedza doskonata naprawde nie
istnieje, a jej postulat stanowi jedynie motywacj¢ do dalszych badan. Taka hipoteza stoi jednak
w sprzecznos$ci z tym, co obserwuje si¢ w dziatalnosci badawczej przedstawicieli nauk
przyrodniczych, ktorzy daza do pelnej obiektywizacji swoich wnioskow na podstawie
doswiadczenia. Inne wyjas$nienie opiera si¢ na przekonaniu, ze wiedza doskonata jest mozliwa
do osiagnigcia w przysztosci na drodze intelektualnego i technologicznego rozwoju ludzkosci.
Taki poglad rowniez jest fatszywy, poniewaz nie mozna przeprowadzi¢ dowodu na zupetnosé
danej teorii. Oznacza to, ze nawet w przypadku, gdyby domniemana ,teoria wszystkiego”
pozwolita na sformutowanie wielu prawdziwych twierdzen o $wiecie, to nie bylibySmy w
stanie dowie$¢ jej kompletnos$ci i1 ostateczno$ci. Istnienie wiedzy doskonatej jako przymiotu
Boga jest wiec najlepszym wytlumaczeniem faktu, ze cztowiek dazy do prawdy i1 zajmuje si¢

nauka.

Istnienie norm moralnych stanowi kolejny argument za istnieniem Boga. Powszechne
obowigzywanie pewnych zasad postepowania mozna wythumaczy¢ poprzez odwotanie si¢ do

najwyzszego bytu, ktory jest ich zrédtem. Powszednie do§wiadczenie podpowiada réwniez, ze



taki byt musi by¢ osobg, poniewaz to ze wzgledu na osoby doswiadczamy powinnosci
moralnej. Bog, jako podstawa wszelkich warto$ci moralnych, jest takze osobg, ktora najpetniej
je realizuje. Nawiazujac do tradycji scholastycznej, powiemy, ze jest On Summum Bonum.
Obroncy tego argumentu wykazuja niewystarczalno$¢ konkurencyjnych wyjasnien faktu
istnienia powinno$ci moralnej. Proby dokonania tego ze stanowiska naturalizmu mijajg si¢ z
celem, poniewaz ujmujgc moralnos¢ jako pewng ceche gatunkows, okreslajg ja w kategoriach
determinizmu, pomijajac tym samym normatywny aspekt moralnosci. Naturalista be¢dzie
opisywat stan faktyczny — to jak czlowiek si¢ zachowuje, a nie to jak si¢ zachowywac
powinien. Pozostale wyjasnienia powinnosci moralnej, odwolujace si¢ do obiektywnie
istniejacych warto$ci czy rozumu praktycznego, sg za to o wiele bardziej skomplikowane niz
wytlumaczenie proponowane przez teizm. Istnienie Boga jest wiec najlepsza i najprostsza

odpowiedzig na kwesti¢ istnienia powinnosci moralne;.

Wracajac do przyktadu perfekcyjnego golfisty, mozemy si¢ zastanowié, czy na
podstawie doskonatej gry w golfa mozna skonstruowac argument za istnieniem Boga. Wiemy
przeciez, ze niektorzy ludzie zawodowo graja w golfa. Wielu z nich poswigca tej grze wiele lat
swojego zycia. OkresliliSmy juz wczeéniej, Zze ostatecznym celem kazdego golfisty jest
trafienie do dotka przy kazdym uderzeniu. Czy taka doskonato§¢ moze by¢ argumentem za
istnieniem bytu, ktory jest najlepszym golfista? Czy Bog gra w golfa? Ten przyktad jest
oczywiscie rodzajem parodii na temat klasycznych dowodow na istnienie bytu
najdoskonalszego. Kazda taka proba wysmiania argumentow teistycznych probuje dowies¢ ich
nierzetelno$ci. Wykorzystujac schemat argumentu za istnieniem Boga odwotujacego si¢ do
stopni doskonatosci, przesmiewcy postulujg istnienie wielu réznych bytéw, ktore bylyby
no$nikami jakich$ jednostkowych doskonatosci. Najstynniejsza parodia pochodzi od
Gaunilona, ktéry — na podstawie dowodu Anzelma z Canterbury — dowodzil istnienia

najdoskonalszej wyspy.

Kazda parodia argumentu z doskonato$ci moze jednak przyczyni¢ si¢ do
naprowadzenia na wlasciwe rozumienie tego, czym jest byt najdoskonalszy. Co do perfekcyjne;j
gry w golfa, jak juz powiedzieliSmy, nie jest ona czysta doskonatos$cig. Czy mimo to Bog gra

w golfa? Nie wiemy, ale gdyby grat, bytby najlepszy.



