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Abstrakt

Artykul przedstawia postawy, jakie przedstawiciele tzw. ,,religijnej prawicy” w Stanach
Zjednoczonych zajmowali wobec Donalda Trumpa, gdy ten ubiegat si¢ o urzad prezydenta oraz
w czasie jego kadencji. Podstawg badan byla metoda analityczno-syntetyczna tekstow
zamieszczonych na tamach czasopisma neokonserwatywnego ,,First Things”. Przedstawiono
religijng sylwetk¢ Donalda Trumpa oraz $rodowisko ,religijnej prawicy”. Zaprezentowano
opinie chrzescijan dotyczace osoby Trumpa, jak i jego pogladow, m. in. nacjonalizmu oraz
wolnosci religijnej.
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Abstract

Article presents attitudes expressed by Religious Right in the United States towards
Donald Trump, when he was vying for the Office of the President and during his term. A basis
for research was an analytic-synthetic method of articles published by a neoconservative journal
,First Things”. Article depicts religious profile of Donald Trump and an environment of
Religious Right. It shows opinions of christians about Trump and his views, especially
nationalism and religious freedom.
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Wstep
Ogloszenie przez Donalda Trumpa! startu w wyborach na prezydenta Standw
Zjednoczonych wywotato gwattowna reakcje ze strony amerykanskiego spoteczenstwa.

Czeste? pojawianie sic w mediach reportazy na temat jego osoby oraz kampanii utrudniaty

! Donald John Trump — ur. 14.06.1946 r.; przedsigbiorca dzialajacy gtownie w branzy deweloperskiej. W
przestrzeni publicznej zaistnial w latach 80. ze wzgledu na ogromny finansowy sukces, a przez swoje
bezkompromisowe zachowanie dla wielu stat si¢ wzorem cztowieka sukcesu. W 2015 roku ogtosit swoj start w
wyborach prezydenckich. Rok poézniej uzyskat nominacje¢ Partii Republikanskiej i pokonal kontrkandydatke,
Hillary Clinton. W 2020 roku bezskutecznie ubiegatl si¢ o reelekcje.

2 Zob. http://tyndallreport.com/yearinreview2016 [dostep: 24.01.2022].



pozostawanie obojetnym wobec tego zjawiska. Przed szczegdlnie trudnym zadaniem stangli
przedstawiciele tzw. ,religijnej prawicy”, ktorzy musieli skonfrontowaé swoje poglady z
postawg, dziataniami oraz polityczng platformg nowego kandydata. Jedng z instytucji, ktora
podjeta si¢ tego zadania, byto czasopismo neokonserwatywne ,,First Things*. Autor niniejszej
pracy przedstawi jak si¢ ksztalttowato i zmieniato spojrzenie na kandydaturg oraz prezydenture
Donalda Trumpa w tekstach publicystow ,,First Things”.

Na potrzeby pracy przeanalizowano niespetna 140 artykutéw znajdujacych sie w
internetowych zbiorach czasopisma. Pod uwage brano te, w ktorych tagach wystepowaty hasta
Htrump” lub ,,donald trump”. Trudno$¢ sprawily pewne niedoktadnosci w metadanych
analizowanych artykutow. Jedng z nich bylo rozbicie tematu Donalda Trumpa na dwa tagi,
druga wybidrcze ich stosowanie. Nie da si¢ stwierdzi¢, czy sg to przeoczenia pracownikow
odpowiedzialnych za stron¢ internetowa, czy umySlna proba manipulacji wynikami
wyszukiwania.

Na poczatku niniejszej pracy, autor scharakteryzuje religijno$s¢ Donalda Trumpa oraz
grupe spoteczng okreslang jako ,religijna prawica”. Nastgpnie omoOwione zostang postawy,
jakie zajmowali wobec dziatan Trumpa publicysci ,,First Things”. Na koniec, opisany zostanie
wptyw prezydentury Trumpa na wybrane wspdlnoty religijne. Wobec duzej objetosci materiatu
zrodtowego, niniejsza praca skupia si¢ jedynie na wybranych tekstach, ktdére w opinii autora sg

reprezentatywne dla og6élnych trendéw myslenia prezentowanych na tamach ,,First Things”.

Religijna charakterystyka Donalda Trumpa
Kwestig fundamentalng dla zrozumienia trudnosci, jakie napotkali przedstawiciele
»religijnej prawicy” probujac oceni¢ osobe Donalda Trumpa, jest jego osobista wiara. Proby jej
charakterystyki podjat si¢ Matthew Schmitz w artykule Donald Trump, Man of Faith®. Trump
zostat ochrzczony oraz otrzymat konfirmacje w First Presbyterian Church w Nowym Jorku.
Przyswoil pewne postawy charakterystyczne dla prezbiterianizmu: nie pali papierosow, nie pije

alkoholu ani kawy. Autor wskazuje w swoim tekScie na podobienstwo Trumpa pod tymi

3 Thum. wlasne, oryg. Religious Right - umowne okreélenie grupy osob, ktdre z motywacji religijnych dziela ze
sobg konserwatywne poglady w sprawach etycznych i spotecznych. Zob. D.M. Coulter, Is the Religious Right
Dead or Alive?, FT, November 2016.

4 Zob. https://iwww.firstthings.com [dostep: 6.02.2022].

S Por. M. Schmitz, Donald Trump, Man of Faith, FT, August 2016.



wzgledami do Hitlera oraz Mussoliniego. Warto zaznaczy¢, ze porownanie to wywotato pewne
kontrowersje wéréd czytelnikow ,,First Things” ®.

Zdaniem Schmitza, wigkszy wptyw na formowanie pogladéw przysztego kandydata na
prezydenta miatl jednak Marble Collegiate Church. To w nim poslubit Ivanke, ale co
istotniejsze, shuchal kazan Normana Vincenta Peale’a’, autora m.in. ksigzki The Power of
Positive Thinking. Peale stosowat retoryke patriotyczng, ktdrej echa stycha¢ u Trumpa.
Najbardziej jednak glosng cze$cig jego postugi bylo gloszenie tzw. teologii sukcesu. Jej
fundamentem jest przekonanie, ze pozytywne myslenie prowadzi bezposrednio do wyzucia si¢
z poczucia winy. Autor artykutu zwraca uwage, ze Trump prezentowal spdjne z pogladami
Peale’a podejscie do tejze kwestii, gdy na pytanie, czy kiedykolwiek prosit Boga o wybaczenie,

8, Taka postawa ma prowadzi¢, wedtug pastora, do odkrycia

odpowiedziat ,,nie wydaje mi si¢
w sobie energii wystarczajacej do osiggnigcia zycia szczesliwego i pelnego sukcesow. Autor
artykutu wskazuje jednak na niekompatybilnos¢ takiego podej$cia z duchem chrzescijanstwa,
wedtug ktOrego natura ludzka zostata skazona i bez pomocy Boga nie moze si¢ podnie$é z
grzechu.

W trakcie dziatalnosci politycznej Trumpa, dawato o sobie zna¢ srodowisko religijne, z
ktorego czerpat poglady. Jedng z takich sytuacji byta inauguracja prezydentury, podczas ktorej
modlitwe prowadzita teleewangelistka Paula White. Na tamach ,,First Things” Carl R. Trueman
wyrazit swoje zaniepokojenie tym faktem w artykule President Trump, Therapist in Chief?°.
W jego opinii, White reprezentuje niebezpieczny nurt chrzescijanstwa, skupiajacy si¢ na
zaspokajaniu wlasnych potrzeb, a nie dazeniu do zbawienia. Jej podejscie, czysto
psychologiczne, nie tylko wypacza przekaz Ewangelii, ale rowniez stanowi niebezpieczenstwo
w sprawowaniu wiadzy. Zdaniem Truemana, wyborcy Trumpa glosowali za konkretnymi

rozwigzaniami spotecznymi i ekonomicznymi. Psychologizowanie polityki odciaga uwage od

® Por. Letters, FT, November 2016. Jeden z czytelnikow wystat list do redakeji, w ktérym zarzucit Schmitzowi
»slepe uprzedzenie” wzglgdem Trumpa.

7 Zob. https://www.britannica.com/biography/Norman-Vincent-Peale [dostep: 3.02.2022].

8 Stowa Donalda Trumpa podczas Family Leadership Summit w Ames w stanie lowa 18.07.2015. Peina
odpowiedz: "I am not sure | have. | just go on and try to do a better job from there. | don't think so. I think if I do
something wrong, | think, | just try and make it right. |1 don't bring God into that picture. | don't". Cytat za:
https://edition.cnn.com/2015/07/18/politics/trump-has-never-sought-forgiveness/index.html [dostep:
28.01.2022].

° Por. C.R. Trueman, President Trump, Therapist in Chief?, FT, January 2016.



zmian systemowych i naktada ci¢zar odpowiedzialnosci za wszystkie problemy na barki

spoteczenstwa.

Evangelicals

»Religijna prawica” nie jest srodowiskiem jednorodnym. Gtéwna linig podziatu jest ta
migdzy réznymi denominacjami chrze$cijanskimi. O ile fatwo o rozréznienie pomig¢dzy
katolikami a protestantami, to wewnatrz protestantyzmu znajduje si¢ wiele trudnych do
pogrupowania wspélnot. Ze wzgledow kulturowych odrdznia sie zazwyczaj koscioty White,
Black oraz Hispanics, w zalezno$ci od dominujacego pochodzenia etnicznego uczgszczajgcych
0sdb. Grupe White Protestant dzieli si¢ natomiast na Evangelical i Mainline!®. Publicysci ,,First
Things”, omawiajac zagadnienia religijne, wiele miejsca poswigcili wlasnie Evangelicals,
ktorzy od lat stanowig najbardziej oddang grupe elektoratu Partii Republikanskiej'!. Aby
zrozumie¢ problematyke ich stosunku wzgledem Trumpa, nalezy pokroétce scharakteryzowac
to srodowisko.

Nie da si¢ wyrdzni¢ elementdw, ktore moglyby jednoznacznie okresli¢ dang wspolnote
jako Evangelical. Niemniej jednak, podejmowano préby wyszczegolnienia pewnych aspektéw
doktryny, charakterystycznych dla tejze denominacji. David Bebbington®?, brytyjski historyk,
wymienil cztery cechy, zwane The Evangelical Quadrilateral. Cho¢ jego definicja nie jest
uniwersalna ani wyczerpujaca, funkcjonuje w przestrzeni publicznej jako uzyteczne
uproszczenie. Pierwszym z wymienionych przez Davida aspektow jest nacisk na doswiadczenie
nowego narodzenia w Chrystusie. Przez chrzest cztowiek zostaje zbawiony, a przez to musi
radykalnie zmieni¢ swoje postgpowanie na zgodne z wolg Boza. Drugim jest biblicyzm, a wigc
otaczanie Biblii szczeg6lng czcig jako Slowa Bozego 1 najwyzszego wyznacznika moralnego.
Takie podejscie do Pisma Swictego skutkowalo w historii, ale réwniez w czasach
wspoéltczesnych, sklanianiem sie¢ ku dostownej interpretacji Biblii. Trzecim faktorem jest
aktywizm, a zatem nacisk na publiczne gltoszenie Dobrej Nowiny. To wlasnie Evangelicals

rozpoczgli wykorzystywanie mediow takich jak radio czy telewizja do postugi Stowa.

10 Przedstawiony podzial jest zgodny z metodologia przyjeta przez Pew Research Center. Zob.
https://www.pewresearch.org/politics/2021/06/30/behind-bidens-2020-victory [dostep: 29.01.2022].

11 Zob. https://iwww.prri.org/spotlight/religion-vote-presidential-election-2004-2016 [dostep: 29.01.2022].

12 David Bebbington (ur. 1949 r.) — profesor historii Uniwersytetu w Stirling, specjalizujacy sie w historii religii.
Zob. https://www.baylorisr.org/about-baylorisr/distinguished-professors/david-bebbington [dostep: 3.02.2022].



Czwartym jest natomiast skoncentrowanie na $mierci Chrystusa jako wydarzeniu zbawczym,
najwazniejszym w historii $wiata®®,

Stosujac tak ogolne kategorie, naturalnym jest, ze wspolnoty Evangelicals mozna
podzieli¢ ze wzgledu na wiele faktoréw. Kilka z nich przytacza Dale M. Coulter w artykule
Evangelical Identity and Its Crises'®. Pod wzgledem struktury eklezjalnej, jedne wspolnoty
tworzg zorganizowane denominacje ze spojna wizja teologiczng, inne stronig od formalnych
przywigzan konfesyjnych. Wiele podziatow dotyczy réznic w podejsciu do praktykowania
wiary, cho¢ $cisle liturgiczna galaz nurtu Evangelicals jest bardzo nieliczna. Autor tekstu
zauwaza rowniez problem zdefiniowania pojgcia Evangelical i przywotuje podejscie
prezentowane przez instytut Pew Research, gdzie omawiany termin jest kategorig negatywna,
zaliczang do protestantyzmu, ale niepodlegajaca ani pod Black Church, ani Mainline
Protestant.

Analizy tozsamosci Evangelicals podjat si¢ rowniez Samuel D. James w artykule
Defining “Evangelical”’*®, bedacym recenzja ksigzki Thomasa S. Kidd’a pt. Who Is an
Evangelical?: The History of a Movement in Crisis. Problemem jest utozsamienie w
powszechnej  $wiadomos$ci  Evangelical z ,biatym  republikaninem  wyznania
protestanckiego™®. Takie przedstawienie ignoruje caty wymiar teologiczny, redukujac termin
do kategorii czysto socjologicznych. Przytoczone podejscie jednak nie powstato jako zwykle
nieporozumienie. Juz od XVIII wieku, Evangelicals byli aktywnymi dziataczami publicznymi,
starajgcymi si¢ ksztaltowaé moralnos¢ ludzi rowniez na szczeblu prawnym. Wsrod problemow,
w ktore najbardziej si¢ angazowano na przestrzeni lat, James wymienia zniesienie
niewolnictwa, przyznanie réwnych praw Indianom czy nakaz odrzucenia ewolucjonizmu w
procesie edukacji. Ostatnia kwestia pokazuje, wedlug autora, poczatek utozsamienia si¢
Evangelicals z pewna wizja polityczna, ktora przestata wyptywac z przekonan religijnych. Stad
wniosek, ze sami Evangelicals przyczynili si¢ do odbierania ich grupy przez resztg

Amerykanow w kategoriach politycznych.

Ksztaltowanie si¢ postaw wierzacych wobec Donalda Trumpa

13 Zob. L. Eskridge, Defining the Term in Contemporary Times, Institute for the Study of American Evangelicals,
https://web.archive.org/web/20160614171830/http://www.wheaton.edu/ISAE/Defining-
Evangelicalism/Defining-the-Term [dostep: 29.01.2022].

4 Por. D.M. Coulter, Evangelical Identity and Its Crises, FT, November 2017.

15 Por. S.D. James, Defining “Evangelical”, FT, November 2019.

18 Por. tamze. Thum. wlasne, oryg. ,,white, Republican Protestant”.



Na poczatku kampanii prezydenckiej, w 2015 roku, srodowiska konserwatywne nie
przywigzywaty wigkszej uwagi do kandydatury Donalda Trumpa. Rozwazano ja przede
wszystkim przez pryzmat towarzyszacych jej kontrowersji. Powszechnym byto przekonanie,
ze nawet jesli pewna grupa 0s0b popiera Trumpa, to nie zdecyduja si¢ oni odda¢ na niego
gtosul’. Jednak w miare uptywu czasu, w mediach zaczeto podnosié temat zwigzku istniejacego
mi¢dzy Trumpem a wyborcami z grupy Evangelicals. Ten watek zostal nawet podjety podczas
jednej z debat Partii Republikanskiej, w ktorej moderatorka zwrocita Tedowi Cruzowi,
glownemu przeciwnikowi Trumpa, uwage, ze w prawyborach, ktore odbyly sie do tamtej
chwili, odnosi porazk¢ wsrod Evangelicals, czyli grupy, ktora miata by¢ rdzeniem jego
elektoratu®.

Trafno$¢ powyzszej diagnozy podwazyt Darren Patrick Guerra w swoim artykule The
Myth of the Evangelical Trump Voters!®, opublikowanym 4. marca 2016 roku. Analizujac
wyniki prawyboréw w poludniowych stanach zauwaza, ze wigkszo$¢ Evangelicals oddata swoj
glos na ktorego$ z kontrkandydatow Trumpa. Biorgc dodatkowo pod uwage Evangelicals,
ktorzy nie sg zarejestrowanymi Republikanami, negatywny elektorat Trumpa moze wynosi¢
nawet 80-90% wsrod tej grupy. Guerra zwraca rowniez uwageg, ze poparcie dla Trumpa
pochodzi w duzej mierze ze strony osob niezaangazowanych religijnie oraz z motywacjami
innymi niz te wynikajace z wiary. Konkluzja tekstu jest jednoznaczna — poparcie Evangelicals
jako grupy dla kandydatury Trumpa jest medialnym mitem, ignorujagcym oczywiste fakty
statystyczne.

Realia kampanii prezydenckiej w 2016 roku zmieniaty si¢ jednak bardzo dynamicznie.
Juz miesigc pozniej, na tamach ,,First Things”, zaczely sie pojawiac artykuly, Ktore inaczej
ukazywaly zwigzek miedzy Trumpem a religijnymi wyborcami. Redaktor naczelny
czasopisma, R.R. Reno, w tekécie Trumping Evangelicals?®, przenalizowal postawe
Evangelicals wobec Trumpa w obliczu jego zwycigstwa w prawyborach Partii Republikanskiej
w Karolinie Poludniowej. Dwie trzecie elektoratu, a wiec zdecydowang wiekszo$¢, stanowili

Evangelicals. Chociaz Trump nieznacznie przegral wérod wyborcow, dla ktorych bardzo wazne

17 Zob. P. Spiliakos, Don't Sweat the Donald, FT, June 2015.

18 Stowa moderatorki Megyn Kelly w trakcie 11. debaty Partii Republikanskiej podczas kampanii do wyboréw w
2016: ,,You have lost repeatedly with what is supposed to be your core voter groups, including evangelicals and
conservatives”.  Cytat  za:  https://www.nytimes.com/2016/03/04/us/politics/transcript-of-the-republican-
presidential-debate-in-detroit.html [dostep: 2.2.2022].

19 Por. D.P. Guerra, The Myth of the Evangelical Trump Voters, FT, March 2016.

20 Por. R.R. Reno, Trumping Evangelicals, FT, April 2016.



byto to, aby ich kandydat miat zbiezne z nimi poglady religijne, to nadrobit strat¢ w grupach
mniej zaangazowanych w wiare. Wartym zauwazenia jest fakt, iz ponad polowa wyborcow
zadeklarowala, Ze czuje sie zdradzona przez Partie Republikanska??.

To wiasnie w postawie Partii Republikanskiej Reno dostrzega jedng z przyczyn tak
duzego poparcia dla Trumpa wéréd Evangelicals. Jej wyrazem jest raport RNC?? z 2013 roku
pt. Growth & Opportunity Project?®. Dokument ten nakre$la kierunek, w jakim, wedtug
autorow, powinna podaza¢ Partia Republikanska, po porazce w wyborach z 2012 roku. Jednym
z priorytetéw jest zmiana postrzegania partii jako ugrupowania ,,strasznego”, ,,posiadajgcego
zawezone horyzonty myslenia” i ,,oderwanego od rzeczywistosci”?. Z tego tez wzgledu,
zyczeniem RNC jest skupienie si¢ na postulatach ekonomicznych, w duzej mierze wspieraniu

% 3 odejscie od tematow

osOb dazacych do osiagniecia ekonomicznego sukcesu w zyciu
probleméw spotecznych, ktére moga odrzuca¢ mtodszych wyborcow?®. Evangelicals, dla
ktorych kwestie moralne sg fundamentalne, poczuli si¢ zatem niechciani. Reno uwaza, iz
Republikanie zaczeli traktowac poparcie dla ich partii wérod Evangelicals jako oczywiste,
przez co nie musza tej grupie juz poswigca¢ uwagi. W systemie dwupartyjnym, jaki panuje w
Stanach Zjednoczonych, nie ma konserwatywnej alternatywy dla GOP?’, ktora miataby szanse
potozy¢ kres obecnemu duopolowi Republikanie — Demokraci. Warto zaznaczy¢, iz wsrdd grup
spotecznych, na ktorych, wedlug Growth & Opportunity Project, powinna si¢ skupi¢ Partia
Republikanska, nie pojawia si¢ zadne srodowisko religijne.

Rozczarowanie postawa GOP wobec Evangelicals nie byto jednak jedynym powodem
poparcia dla Trumpa, jaki przytaczano na tamach ,,First Things”. Pokazng list¢ przedstawit
Mark Bauerlein w tekécie Why Do They Like Trump??8. Jako glowny powod podaje swego
rodzaju paradoks zwiazany z osobg gtownego kontrkandydata z Partii Demokratycznej —

Hillary Clinton. Osoba z nizszej klasy $redniej nie powinna mie¢ zadnych problemow z

2L Zob. https://www.nbcnews.com/politics/2016-election/primaries/sc [dostep: 5.02.2022].

22 Republican National Committee — organizacja polityczna sprawujaca witadze nad amerykanska Partig
Republikanska.

23 Republican National Committee, Growth &  Opportunity  Project, 2013. Zob.
https://online.wsj.com/public/resources/documents/RNCreport03182013.pdf [dostep: 6.02.2022].

24 Por. tamze, str. 6. Thum. wlasne, oryg. ,,«scary,» «narrow minded,» and «out of touch»”.

%5 70b. tamze, str. 6.

% 70b. tamze, str. 22.

27 Grand Old Party — tradycyjna nazwa Partii Republikanskiej.

28 Por. M. Bauerlein, Why Do They Like Trump?, FT, April 2016.



przyjeciem jej programu, na ktorego realizacji moglaby wiele zyskac. Problem tkwi jednak w
komunikacji. Kandydatka Demokratow wielokrotnie wypowiadata si¢ w bardzo negatywnych
terminach o wyborcach konserwatywnych. Bodaj najgtosnicjszg wypowiedzig Clinton w tym
temacie byla ta z wrzesnia 2016, w ktorej stwierdzita, ze potowe os6b wspierajacych Trumpa
mozna daé do ,koszyka zatosnych”?. Ich cechami wspolnymi majg by¢é ,,rasizm, seksizm,
homofobia, ksenofobia, islamofobia™®. Przedstawiciele ,religijnej prawicy” poczuli sie
dotknigci, gdyz przedstawiona charakterystyka jest gleboko krzywdzaca i nie oddaje ich
rzeczywistych pogladéw. Poparcie dla Trumpa wynika zatem po cze$ci ze sprzeciwu wobec
narracji drugiej strony, ktora zdaje si¢ mie¢ wizje Swiata, w ktdrej nie ma miejsca dla ludzi
wyznajacych wartosci konserwatywne.

Kolejnym waznym punktem, ktory, wedlug Bauerleina, przyciaga religijnych
wyborcow konserwatywnych, jest narracja patriotyczna. Ogromna cz¢$¢ komunikacji migedzy
sztabem Trumpa a wyborcami opierata si¢ na odwotaniach do wielkosci Ameryki. Juz gtéwny
slogan kampanii — Make America Great Again — ukazuje polityczng filozofi¢ Trumpa, ktora
szerzej omowit w swojej ksigzce Crippled America: How to Make America Great Again®!. Jego
zdaniem, Stany Zjednoczone przestaty wygrywac. Utracity swoj dawny status supermocarstwa,
a 0wczesni rzadzacy nie mieli woli, aby ten stan zmieni¢. Zauwaza tylko jedng osobg, ktora ma
determinacje¢ oraz zdolno$ci do zburzenia status quo, mianowicie samego siebie. Wsrod
wyborcoOw pojawilo si¢ wiele osob, ktore mu uwierzyty. Nie dostrzegaja one szans na zmiang
nastawienia wérod establishmentu®?, nierzadko zdajacego sie poswiecaé wiecej uwagi
imigrantom niz rodzimym obywatelom. Novum, jaki wniost Trump do politycznej narracji, jest
réwniez obietnica wygrywania. Bauerlein w swoim artykule stwierdza, iz ,,religijna prawica”
w USA ma juz do$¢ stuchania o sobie i swoim kraju przez pryzmat wstydu. Trump dawat
nadziej¢, ze duma z bycia Amerykaninem znow stanie si¢ powszechnie akceptowalna.

O ile w powyzej przytoczonych artykutach autorzy wyrazali swoje zrozumienie (cho¢
nieckoniecznie aprobate) wobec sympatii duzej grupy ,religijnych prawicowcow” dla
kandydatury Trumpa, to taka postawa nie byta jedyng prezentowang na tamach ,,First Things”.

Przedstawione zjawisko mocno skrytykowat Greg Forster w artykule The Cheapest Date in

2 Thum. wlasne, oryg. ,,basket of deplorables”. Cytat za: https://time.com/4486502/hillary-clinton-basket-of-
deplorables-transcript [dostep: 7.02.2022].

30 Zob. tamze. Ttum. wlasne, oryg. ,, The racist, sexist, homophobic, xenophobic, Islamaphobic”.

31 Por. Donald J. Trump, Crippled America: How to Make America Great Again, Nowy Jork 2016, str. 1-6.

32 gstablishment — ,,osoby, instytucje lub grupy spoteczne majgce wtadze i autorytet”. Definicja za: Stownik Jezyka
Polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/establishment.html [dostep:7.02.2022].



American Politics?%. Pierwszym z zarzutéw, ktory wyrazato w czasopismie wielu autorow>*,
jest hipokryzja przedstawicieli ,,religijnej prawicy” oraz ich brak konsekwencji. Jako przyktad
podat Wayne’a Grudem’a, profesora teologii chrzescijanskiego Phoenix Seminary®®, ktory
oficjalnie popart kandydature Trumpa na prezydenta®®. Forster zauwaza niemozliwy do
pogodzenia kontrast tego aktu z potgpieniem przez Grudem’a kandydatury Billa Clintona na
prezydenta w 1998 roku®’. Nie zauwaza powodu, dla ktérego w jednym przypadku przeciwne
moralnos$ci zachowania mogtyby by¢ surowo potepiane, a w drugim kompletnie ignorowane.
Drugi zarzut Forstera nie dotyczy juz samej osoby Trumpa, ale jego politycznej
platformy. Omawiajac te kwestie, odnosi si¢ do swojego artkutu | Resign. What Comes Next?%8,
w ktorym oglasza swoje wyrejestrowanie z Partii Republikanskiej. Jego zdaniem, dziataniami
GOP nie kierujg juz zadne pryncypia, a osobiste poglady Trumpa. Konserwatysci socjalni i
ekonomiczni w zaden spos6b nie wplyneli na platforme¢ kandydata na prezydenta, a mimo to
postanowili go poprze¢, cho¢ glosi poglady sprzeczne z ich warto$ciami. Jako zenujacy
przytacza rowniez fakt, iz Partia Republikanska nie byta w stanie po prostu odebra¢ Trumpowi
mozliwosci dalszego uczestniczenia w zyciu publicznym jako przedstawiciela ich
ugrupowania. Mozliwos¢ przetrwania ruchu konserwatywnego Forster zauwaza jedynie W

ramach niezaleznych organizacji, pielggnujacych wartosci i nieuwiktanych w polityke partyjna.

33 Por. G. Forster, The Cheapest Date in American Politics?, FT, August 2016.

34 Zob. G. Weigel, Trump, Kaine, and More Illusions, FT, August 2016.

35 Zob. https://townhall.com/columnists/waynegrudem [dostep: 8.02.2022].

% Now that Trump has won the GOP nomination, | think voting for Trump is a morally good choice”. Por.
https://townhall.com/columnists/waynegrudem/2016/07/28/why-voting-for-donald-trump-is-a-morally-good-
choice-n2199564 [dostep: 5.03.2022]. Nalezy zaznaczy¢, iz artykul ten zostal na prosbe autora wycofany z
publikacji, a po jakim$ czasie przywrocony. Grudem ponadto napisal dwa kolejne artykuty, w ktorych wyraznie
potepil niechrzescijanskie zachowania Trumpa, wciaz jednak pozostajac na stanowisku, iz glosowanie na niego
jest moralnie dobrym wyborem. Zob. https://townhall.com/columnists/waynegrudem/2016/10/09/trumps-moral-
character-and-the-election-n2229846 oraz  https://townhall.com/columnists/waynegrudem/2016/10/19/if-you-
dont-like-either-candidate-then-vote-for-trumps-policies-n2234187 [dostep: 6.03.2022].

37 Forster powoluje sie na artykut Donald Trump's character counts (https://theweek.com/articles/640257/donald-
trumps-character-counts [dostep: 5.03.2022]), w ktérym znajduje sie odno$nik do deklaracji, ktorg podpisali
naukowcy zwigzani ze srodowiskami religijnymi oraz informacja, iz jednym z sygnatariuszy jest Wayne Grudem.
Na stronie, na ktorej znajduje si¢ tekst deklaracji wraz z lista 0sob, ktore ja podpisaty, nie znajduje si¢ nazwisko
Grudem’a.

38 Por. http://www.hangtogetherblog.com/2016/07/25/i-resign-what-comes-next [dostep: 8.02.2022].



Aby dobrze zrozumie¢ teksty pojawiajace si¢ po wyborach, nalezy przytoczy¢ kilka
statystyk. W 2016 roku na Donalda Trumpa zaglosowato 81% Evangelicals®, a wiec o trzy
punkty procentowe wiecej niz na Romney’a czy Bush’a*®®. Zdobyt rowniez wiekszosé glosow
wsrod Mainline Protestants (58%) oraz katolikdw (52%), czego nie udato si¢ dokonac
poprzedniemu kandydatowi Partii Republikanskiej*'. Wraz z ogloszeniem wynikéw wyborow,
na tamach ,,First Things” pojawilo si¢ kilka artykulow komentujacych decyzje podjeta przez
Amerykanow. Mozna stwierdzi¢, iz dominowal w nich ostrozny optymizm. Jego zrdodet
niekoniecznie jednak nalezy upatrywac¢ w samym prezydencie-elekcie. Jeden z tychze tekstow,
Silver Linings for Never Trumpers* autorstwa Michaela Novaka, bardzo wyraznie ukazuje
prawdziwy powod do radosci. Autor mianowicie dzieli si¢ swoimi obawami, ktore
towarzyszyly mu jeszcze wtedy, gdy to Hillary Clinton mogta zosta¢ prezydentem. Wszystkie
przytoczone przez niego przyktady w wigkszym lub mniejszym stopniu dotyczyly ochrony
zycia. Jego zdaniem, dojscie do wiladzy kandydatki Partii Demokratycznej oznaczatoby
wprowadzanie prawodawstwa ulatwiajacego dostep do eutanazji oraz aborcji, a takze
utrudniajgcego dziatanie podmiotom religijnym sprzeciwiajagcym si¢ tym praktykom. Wybor
Trumpa dat Novakowi ulgg. Nigdzie w tekScie nie nazywa go jednak odpowiednim
kandydatem. To, ze Trump byt lepszym wyborem, wynikato przede wszystkim z tego, ze dawat
nadziej¢. Clinton jasno okreslita do jakich zmian bedzie chciata dazy¢ jako prezydent. Trump
natomiast pozostawat pewng niewiadomg. Jego polityczne deklaracje zmienialy si¢ w trakcie
kampanii, a wcze$niejsze dziatania w sferze zaré6wno biznesowej, jak réwniez prywatnej,
zdawaly si¢ wzajemnie przeczy¢. Wlasnie z tego wynikata nadzieja, ze moze akurat poprze
postulaty zgodne ze Swiatopogladem przedstawicieli ,,religijnej prawicy”.

Zwolennikiem ostroznego optymizmu byt rowniez Peter J. Leithart. W artykule The
Politics of Answered Prayer*® przedstawia biblijng metafore, ktéra jego zdaniem moze, cho¢ w
cale nie musi, ukaza¢ funkcje, jaka dla amerykanskich chrzescijan bedzie petnit Donald Trump.
Przywotuje histori¢ [zraela, ktory modlac si¢ o zniszczenie batwochwalstwa i usunigcie ztych
wladcow, otrzymuje w odpowiedzi najazd Nabuchodonozora, krola babilonskiego. Leithart

podkresla fakt, iz prosby skierowane do Boga przez Narod Wybrany zostaty wystuchane, tylko

39 Por. D. Guerra, Trump, Evangelicals, Religion, and the 2016 Exit Polls, FT, November 2016.

40 Mitt Romney i George W. Bush — kandydaci na urzad prezydenta Stanéw Zjednoczonych w wyborach z,
kolejno, 2012 i 2004 roku.

41 Por. D. Guerra, Trump, Evangelicals, Religion, and the 2016 Exit Polls, FT, November 2016.

42 Por. M. Novak, Silver Linings for Never Trumpers, FT, November 2016.

4 Por. P.J. Leithart, The Politics of Answered Prayer, FT, January 2017.

10



nie w ten sposob, w jaki si¢ spodziewano. Tak jak niegdy$ narzedziem Opatrznosci stal si¢
okrutny wtadca, ktéry zniszczyt $wiatynie w Jerozolimie, by¢ moze wspotczesnie to miliarder-
rozwodnik, znany z wulgarnych wypowiedzi, odpowie na problemy i obawy wierzacych. Autor
artykutu nie wypowiada si¢ jednoznacznie, czy rzeczywiscie uwaza, iz taki scenariusz si¢ zisci.
Dopuszcza jednak taka mozliwos¢, co juz odroznia go od czgéci swojego srodowiska, ktora a
priori odrzucita takg mozliwo$¢. Leithart wskazuje na kilka czynnikow, ktore, posrdd innych,
stang si¢ wyznacznikami prawdziwosci zaproponowanego przez siebie porownania. Zwraca
uwage przede wszystkim na obrone¢ wolnosci religijnej oraz mozliwos¢ funkcjonowania
instytucji sprzeciwiajacych si¢ matzenstwom homoseksualnym. Chociaz Trump moze
osobiscie nie podziela¢ pewnych pogladow ,,religijnej prawicy”, to, zdaniem autora artykutu,

wcigz moze posiada¢ podobnych wrogéw, a to nie jest pozbawione znaczenia®.

Trump jako dylemat moralny

Na tamach czasopisma ,,First Things” wiele miejsca po§wiecono opisowi aktualnych w
tamtym czasie tendencji wsrdd wyborcow oraz dzieleniu si¢ wlasng opinig na dany temat przez
autoréw. Cho¢ wigkszo$¢ tekstow brata pod uwage jedynie pewien aspekt kandydatury badz
prezydentury Trumpa, to znalazlo si¢ kilka, ktore probowaly podejs¢ do zagadnienia
catosciowo. Wobec wysokiego poparcia dla Trumpa wsrod Evangelicals, kluczowym stato si¢
pytanie: czy chrzeScijanin moze na niego glosowac? Pokrewnym, acz zasadniczo réznym
pytaniem jest to, czy chrzescijanin moze nie tylko odda¢ na niego swoj glos, ale rowniez
aktywnie go wspierac?

Proby odpowiedzi na pierwsze z wyzej podanych pytan podjat si¢ Carl R. Trueman w
tekécie Evangelical Elites Are Out of Touch®. Podstawa jego odpowiedzi jest przekonanie, iz
czym innym jest tworzenie mysli politycznej, a czym innym glosowanie przy urnie wyborcze;.
Pracujac na czystych ideach, da si¢ dojs¢ do tych, ktéore sg zgodne ze $wiatopogladem
chrzescijanskim. Nad pozostatymi natomiast mozna debatowac, ktore lepiej wypelniajg biblijny
porzadek zamys$lony przez Stworce. Glosowanie jednak wyglada zupelnie inaczej. Otrzymuje
si¢ list¢ kandydatow — kazdego z wlasnymi pogladami, grupami mogacymi wywiera¢ na niego
nacisk, establishmentem partyjnym itd. Jest niemal niemozliwym wybranie kandydata z
pogladami zbieznymi z wilasnymi pod kazdym wzgledem. Dodatkowo sprawe utrudnia

dwupartyjny system polityczny Standw Zjednoczonych. W wyborach prezydenckich wiadomo,

4 Zob. tamze.

4 Por. C.R. Trueman, Evangelical Elites Are Out of Touch, FT, December 2019.
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ze urzad otrzyma jeden z dwoéch kandydatow*®. Wyborca odmawiajacy oddania glosu na
kandydata, z ktérym nie zgadza si¢ we wszystkich kwestiach, poniekad ulatwia wybor
kontrkandydata, ktory w ogole nie reprezentuje jego pogladow. Zdaniem Truemana, kazde
glosowanie jest pewnym kompromisem. Majagc do wyboru dwoch kandydatow, nalezy
stosowa¢ si¢ do wiasnej hierarchii wartosci, wybierajac tego, Ktdry wspiera najwazniejsze
zasady moralne. W tym sensie glosowanie na Trumpa jest jak najbardziej mozliwe dla
chrze$cijanina.

Odmienng opini¢ w tym samym temacie przedstawit George Weigel. Jego pozycja,
zaprezentowana w artykule Now What?*’, opiera sie na buncie przeciwko wyborowi, przed
ktérym staneli Amerykanie. Weigel podkresla, iz wybor Trump-Clinton nie wziat si¢ znikad.
Prawybory byly momentem, w ktoérym nalezato radykalnie odciaé¢ si¢ od Trumpa, jednak tak
si¢ nie stato. Katolik, gdyz te perspektywe opisuje Weigel, nie powinien bra¢ udziatu w tak
drastycznym obnizeniu standardow zycia publicznego. Zarzut, iz zaden kandydat nigdy nie
bedzie w pelni wspierat katolickiego tadu spolecznego, jest bezpodstawny. Nie chodzi o
osiggniecie jakiegos idealu, ale spelnienie pewnego minimum. Zaréwno biznesmen, jak i byta
Sekretarz Stanu nie spetniaja podstawowych wymagan moralnych, by mozna byto z czystym
sumieniem na nich zagtosowac¢. To migdzy innymi do katolikow nalezy podniesienie poziomu
debaty publicznej oraz mocno zwulgaryzowanej kultury. Sam Weigel zadeklarowal, iz w
wyborach w 2016 roku na karcie do gtosowania dopisze kandydata, ktory w jego opinii nadaje
sie do piastowania urzedu prezydenta“®,

Bodaj najbardziej oryginalne ujecie dylematu moralnego, z jakim spotyka si¢ wyborca
wobec osoby Donalda Trumpa, zaproponowal Carson Holloway w artykule Donald Trump,
Principe®®. Jako podstawe swoich rozwazan wzigt postaé wiladcy z dzieta Niccold
Machiavelli’ego pt. Ksigze. Na kanwie tejze ksigzki tworzy dwie postaci — ,tagodnego
makiawelisty” i ,,mrocznego makiawelisty”*°. Pierwszy z nich jest twardym politykiem, jednak
w sprawowaniu wladzy wcigz kieruje si¢ wzgledami humanitarnymi. Tego ostatniego nie

mozna powiedzie¢ o ,,mrocznym makiaweli$cie”, ktory jest zupetnie wyzuty z jakichkolwiek

46 System wyborczy Stanéw Zjednoczonych umozliwia zwyciestwo kandydatowi spoza partii Republikanskiej
badz Demokratycznej. Taki scenariusz jest jednak wysoce nieprawdopodobny, dlatego zardwno autor niniejszego
artykutu, jak i C.R. Trueman, uzywa powyzej przedstawionego uproszczenia.

47 Por. G. Weigel, Now What?, FT, May 2016.

4 Por. G. Weigel, Changing the Game, FT, October 2016.

4 Por. C. Holloway, Donald Trump, Principe, FT, August 2017.

%0 Zob. tamze. Thum. wlasne, oryg. ,,benign Machiavellian” oraz ,,dark Machiavellian”.
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norm moralnych i zrobi wszystko, by zdoby¢, a nastgpnie ugruntowac swoja wtadze. Holloway,
przedstawiwszy powyzsze archetypy, sprawdza czy sg one adekwatne do osoby Donalda
Trumpa. W jego ocenie, tytut ,tagodnego makiawelisty” moze zosta¢ zastosowany wobec
owczesnego prezydenta. Machiavelli w swoim dziele uwydatnia rol¢ osobistego interesu w
podejmowaniu decyzji. Do wlasnie tego aspektu ludzkiej natury wielokrotnie odwolywat si¢
Trump, gdy mowit o stawianiu Ameryki na pierwszym miejscu. Ameryka miata skupié si¢
przede wszystkim na sobie i wiasnych obywatelach. Ponadto, Machiavelli wyraznie zarysowat
lini¢ podzialu migdzy ludem a elitami. Wiadca powinien w swoich dazeniach szuka¢ poparcia
ludu, ktory z jednej strony tatwiej jest zadowoli¢, a z drugiej nie posiada zasadniczo aspiracji
do przejecia rzadow. Populizm Donalda Trumpa, jak rowniez odrzucenie jego kandydatury
przez amerykanskie elity, ukazuja duze podobienstwo Trumpa oraz ,,Jagodnego makiawelisty”.
Czy mozna jednak przypisa¢ Trumpowi rowniez tytut ,, mrocznego makiawelisty”? Wedtug
Holloway’a, byloby to nieadekwatne. Jego zdaniem, paradoksalnie Trump jest uczciwszy niz
wielu politykow.

Rozwazania Holloway’a maja za cel ocen¢ moralng oddania gtosu na Trumpa zar6wno
jako ,tagodnego”, jak i ,mrocznego makiaweliste¢”, z punktu widzenia chrzescijanstwa.
Zdaniem autora, nie ma przeciwskazan sugerujacych, by chrzescijanin nie mogt glosowac za
»wfagodnym makiawelistg”. Owszem, postepowanie wylacznie we wlasnym interesie jest w
Biblii potgpiane, natomiast ignorowanie tego naturalnego motywatora ludzkosci byloby
naiwne. Cig¢zej natomiast okre§li¢ wage moralng poparcia ,,mrocznego makiawelisty”.
Glosowania na kandydata dlatego, Ze ten jest wyzuty ze wszelkich norm postepowania, byloby
oczywiscie grzechem. Jak jednak zauwaza Holloway, u Machiavelli’ego ten typ wtadcy musi
publicznie tworzy¢ pozory postepowania moralnego. Nie da si¢ rzadzi¢ bez skruputdéw, nie
probujac usprawiedliwia¢ swoich dzialan 1 znajdowaé¢ wymowek. To z kolei sprawia, Ze
wyborca nigdy nie moze by¢ pewny, czy kto$ jest ,,mrocznym makiawelista”. Zaktadanie u
kogo§ ztej woli byloby sprzeczne z chrzeScijanstwem. Pozostaje roéwniez kwestia
kontrkandydata. Co, jezeli okrutny cztowiek pozujacy na wspierajgcego moralnos$¢ startuje w
wyborach przeciwko podobnemu sobie z charakteru, ktory jednak w ogole nie przejmuje si¢
etyka? Autor artykulu staje zatem na stanowisku, iz oddanie glosu na Trumpa nie moze by¢
samo w sobie uznane za nieetyczne. Powtarza, jak niektorzy juz wczesniej przytoczeni
publicysci, ze chrzescijanin nie powinien szuka¢ na karcie do glosowania ideatu, gdyz na tym
skazonym grzechem $wiecie jest i tak skazany na porazke.

Artykut Holloway’a spotkat si¢ z krytyka ze strony czesci czytelnikéw ,,First Things”.

Listy do redakcji, na ktére nastepnie odpowiedzial autor tekstu, zostaty opublikowane w
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ramach serii Letters®. Pojawito si¢ kilka zarzutow. Glownym z nich bylo bezpodstawne
postuzenie si¢ dzielem Machiavelli’ego, ktore nie oddaje wspotczesnych realiow
demokratycznej polityki. Florencki pisarz nie dopuszczal nawet mozliwosci, zeby wiadca
kierowat si¢ moralnoscig. Zdaniem autoréw listow, chrzescijanie, chcac tworzy¢ spoteczenstwo
oparte na warto$ciach, nie moga wybiera¢ przywodcow, ktdrzy ich nie przestrzegaja. Jezus nie
popieral ludzkich stabos$ci, ale namawiat do przezwycig¢zania ich. Trudno rowniez nazwac cnota
dazenie do zaspokojenia wiasnych potrzeb, ktére, w oczach wspomnianych czytelnikow,
nabrato w tek$cie Holloway’a wartos$ci jednoznacznie pozytywnej. Podwazona zostata rowniez
adekwatno$¢ uczynionych w tekscie poréwnan. Trump jest miliarderem, ktory swoj gabinet
obsadzit rowniez przedstawicielami elit, wiec jego zaangazowanie na rzecz zwyklych ludzi jest
jedynie gra pozorow. Na koniec, publicy$cie zarzucono relatywizm, gdyz zgodnie z
przedstawionym przez niego tokiem rozumowania trudno wyobrazi¢ sobie kandydata, na
ktorego chrzescijanin nie moglby zaglosowac¢. Holloway ustosunkowat sie do krytyki
podtrzymujac wszystko to, co napisat w artykule. Thumaczyl, iz ocena Trumpa dokonana przez
piszacych listy jest krzywdzaca, gdyz odrzuca mozliwo$¢ dzialania racjonalnego na rzecz
impulsywnos$ci. Zauwazyt réwniez, ze postugiwanie si¢ prostymi kategoriami ,,dobry” 1 ,,zty”
nie oddaje rzeczywistos$ci, a polityka musi z konieczno$ci mie¢ miejsce pomie¢dzy tymi dwoma

ekstremami.

Wplyw Donalda Trumpa na Srodowiska ,,religijnej prawicy”

Jak wida¢ na przyktadzie wczesniej przytoczonych tekstow, pojawienie si¢ Donalda
Trumpa w przestrzeni politycznej wywotato skrajne reakcje wsrod przedstawicieli ,,religijnej
prawicy”. Czasopismo ,,First Things” publikowalo teksty publicystow wyrazajacych zaréwno
opinie umiarkowane, jak réwniez nacechowane mocng sympatia badz antypatia wzglgdem
miliardera. Taka polaryzacja, wystepujgca w ramach jednego srodowiska, musiata nies$¢ za sobg
konsekwencje. Niektorzy publicysci podjeli si¢ zadania scharakteryzowania zmian, jakie zaszly
w tonie ,,religijnej prawicy” juz podczas kampanii prezydenckiej przed wyborami w 2016 roku.
Rowniez w tym przypadku ocena zaistniatych zjawisk oraz ich implikacji wyraznie si¢ roznita.

Na tamach ,,First Things” opublikowano tekst Russela D. Moore’a, prezydenta Ethics
and Religious Liberty Commission of the Southern Baptist Convention, bedacy zapisem jego

konferencji, ktéra miata miejsce tuz przed wyborami w 2016 roku®. Moore krytycznie ocenit

51 Por. Letters, FT, November 2017.
52 Por. R.D. Moore, Can the Religious Right be Saved?, FT, January 2017.
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wysokie poparcie, jakim cieszyt si¢ Trump wsérod Evangelicals. Fakt ten osadzil jednak w
kontek$cie historycznym. Przywoluje swoje wspomnienia z lat mtodosci, gdy nauczanie w
koéciotach, z jakim sie spotykat w tzw. ,,Pasie Biblijnym”®, byto de facto agitacja polityczna.
Powstal bardzo silny zwigzek miedzy Partia Republikanska a pewnymi wspdlnotami
Evangelicals. Zarzucono w nich oparte na Biblii spojrzenie na rzeczywisto$¢ spoleczna.
Skupiono si¢ na kwestiach politycznych, takich jak wybor prezydenta czy sedziow Sadu
Najwyzszego, zapominajgc, ze chrze$cijanstwo nie jest doktryng polityczng. Kwestie
administracyjne czy gospodarcze nie sg sercem Ewangelii, a staly si¢ tematem wielu kazan.
Mimowolnie Evangelicals znalezli si¢ w sojuszu ze spotecznosciami wykazujgcymi tendencje
rasistowskie oraz antysemickie. Ponadto osobista recepcja Stowa Bozego przestala zajmowac
centralne miejsce dla wielu Evangelicals. To w tym Moore upatruje powodu, dla ktérego
kandydatura Trumpa nie wzbudzita w tych srodowiskach glgbokiego sprzeciwu. Chociaz nie
powinno si¢ naktada¢ na ogot spoteczenstwa biblijnych standardéw moralnosci, to
chrzescijanie powinni dazy¢, aby zycie publiczne jak najwierniej je odzwierciedlato. Autor
tekstu deklaruje, Ze jest jeszcze w stanie zrozumie¢ osoby, ktorym przeszkadza postepowanie
Trumpa, ale zaglosuja na niego, by moca swego urzedu chronit pewne instytucje federalne
przed liberalnymi zmianami. Niestety, wielu przedstawicieli ,,religijnej prawicy” podchodzi do
Trumpa entuzjastycznie, zupeilnie pomijajac jego oczywiste wady, niedajace si¢ pogodzi¢ z
Ewangelia.

W dalszej czesSci wyktadu Moore opisuje zmiany pokoleniowe, jakie nastepuja wsrod
Evangelicals. Twierdzi, iz mimo mocnych pradow sekularyzacyjnych w ogdle spoteczenstwa
amerykanskiego, mtodzi Evangelicals, szczegdlnie ci ksztalcacy si¢ na religijnych
uniwersytetach, charakteryzuja si¢ konserwatywnym patrzeniem na problemy moralne. Sa
takze mniej sktonni do politycznego angazowania si¢. To wilasnie z nimi Moore wigze
przyszto$¢ ,religijnej prawicy”. Nie zapomina réwniez o katolikach. Zauwaza warto$¢
gloszonej przez Urzad Nauczycielski Kosciota nauki spolecznej. Jej istnienie sprawito, ze
katolicy nie mieli problemu np. z oceng moralng aborcji i natychmiastowym sprzeciwem wobec
jej zalegalizowania.

Szans¢ na przetrwanie ,religijnej prawicy” Moore widzi pod kilkoma warunkami.
Jednym z nich jest uznanie w praktyce uniwersalnosci Bozego powotania, a wigc otwarcie

ruchu na przedstawicieli ras innych niz biata. Pewnych trudno$ci moze nastreczy¢ rdznica

% Thum. wiasne, oryg. Bible Belt — pojecie uzywane do okrelenia pewnej poludniowej czesci Standow

Zjednoczonych, ktora charakteryzuje si¢ duza religijnoscia.
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priorytetdow. Osoby czarnoskére lub Latynosi moga chcie¢ bardziej akcentowac np. problem
ubdstwa w postulatach ruchu. Zdaniem autora warto jednak przyjac te perspektywe, by moc
osiggng¢ porozumienie 1 dziata¢ skuteczniej na rzecz wprowadzania chrze$cijanskiego
porzadku spotecznego. Kolejng kwestia bedzie zarzucenie narracji o ,,moralnej wigkszosci”>*.
Wedlug tej powstatej w latach siedemdziesiatych teorii, wickszo$¢ spoleczenstwa
amerykanskiego jest przeciwna liberalnym zmianom spotecznym oraz prawnym, jednak nie
wyraza ona swej woli dostatecznie glosno. Taka wizja nijako wymusza skupienie si¢ na
polityce, a nie na ludziach, gdyz ci rzekomo sg juz i tak przekonani. Zdaniem Moore’a, to
nieprawda. Trzeba tworzy¢ instytucje i sojusze miedzywyznaniowe, ktore beda pociagaty ludzi,
a nie jedynie lobbowaty za zmianami w prawie.

Podobny temat poruszyt R.R. Reno w czeéci swojego artykutu Let’s Rebalance™.
Odnosi si¢ do przytoczonego powyzej wyktadu Moore’a. Chociaz nie zaprzecza wprost
zadnym jego diagnozom, to tworzac odmienng perspektywe na ten problem, dochodzi w swoim
tekécie do innych wnioskow. Przede wszystkim wyrdznia inne grupy Evangelcals. Pierwsza

grupa sa ,,powazani Evangelicals”®®

— dobrze wyksztalceni, nalezacy do klasy $redniej,
zazwyczaj przeciwni aborcji oraz zwigzkom oséb tej samej plci, jednak mniej akcentujacy
patriotyzm, a bardziej zaangazowani na rzecz walki z dyskryminacja ptciowa czy rasowa. Do
nich retoryka Trumpa zasadniczo nie przemowita. Jak si¢ jednak okazato, przekonata wyrazng
wiekszos¢ reszty. Cho¢ niektorzy stawiali takie tezy, Reno stanowczo zaprzecza, jakoby
naturalny entuzjazm dla Trumpa wynikal wsrod Evangelicals z jakiejs manipulacji, ktorej
poddata ich ,stara gwardia”, a wigc chrzescijanscy liderzy, ktorzy w duzej mierze poparli
kandydatur¢ miliardera. Naczelny ,,First Things” stwierdza, iz pewna doza populizmu od
zawsze wyrOzniata Evangelicals. Co pewien czas pojawial si¢ nowy prad, ktdry mocno
oddziatywat na pragnienia wiernych i pdzniej stawal si¢ dominujacy. Reno odwotuje si¢ tu
przede wszystkim do tzw. ,,Wielkich Przebudzen”, ktore w okresie swego wystepowania
znaczgco zmieniaty religijnos¢ Amerykanow. Dochodzi do konkluzji, iz takie populistyczne
zrywy wérod Evangelicals nie tylko nie sg szkodliwe, ale sg nijako cze$cig tego wyznania. Z

tego wzgledu nie nalezy negatywnie odbiera¢ 6wczesnej fali entuzjazmu dla Trumpa.

Zashugi Trumpa dla elektoratu konserwatywnego

5 Ttum. wtasne, oryg. moral majority.
55 Por. R.R. Reno, Let’s Rebalance, FT, January 2019.

% Zob. tamze. Thum. wlasne, oryg. ,,respectable Evangelicals”.
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Wsréd analizowanych na poczet niniejszego artykutu tekstéw, stosunkowo niewielka
cze$¢ stanowity te podsumowujace W jakikolwiek sposob kadencje Trumpa jako prezydenta.
Artykuty z lat 2020 1 2021 zajmowaty si¢ w duzej mierze tematami powigzanymi bezposrednio
z wyborami oraz ich wynikami. Aby jednak zaprezentowa¢ kompleksowo poglady
przedstawiane na tamach ,First Things”, nalezy rowniez wspomnie¢ te 0 faktycznych
dziataniach Trumpa podczas sprawowania urzedu.

Dla przedstawicieli ,religijnej prawicy” sprawa wolno$ci religijnej jest jednym ze
scistych priorytetow. Wolne i nieskregpowane przez wtadze dziatanie podmiotéw religijnych
jest jednym z pryncypiow, ktore przyswiecaly zatozycielom Stanow Zjednoczonych i stanowi
cze$é panstwowej tozsamosci. Jeremy Dys w artykule Trump and Religious Liberty®
przedstawia gldwne zaslugi administracji Trumpa na tym polu. Wielokrotnie podkresla, iz
sytuacja, w jakiej znalazly si¢ Stany Zjednoczone, przede wszystkim ze wzgledu na dziatania
Baracka Obamy jako prezydenta, stworzyta potrzebg obrony wolnos$ci religijnej, ktorg coraz
czgsciej naruszano. Bodaj najwazniejszym dzialaniem Trumpa w tym wzgledzie bylo
wystosowanie dekretu Promoting Free Speech and Religious Liberty. Nalezy jednak
zaznaczy¢, iz pierwsze reakcje srodowisk religijnych na to zarzadzenie nie byty jednoznacznie
pozytywne®®. Niemniej jednak, Dys mocno podkresla wage zwrécenia polityki Biatego Domu
w kierunku obrony wolnosci religijnej. Co rowniez wazne, publikacja dokumentu pociagneta
za sobg decyzje administracyjne oraz sagdowe. Nie chodzito bowiem 0 stworzenie nowego
prawa, a jedynie egzekwowanie juz istniejacego. Jednym z przyktadow dzialan jest
dookreslenie, iz prawo do wolnosci religijnej przystuguje nie tylko osobom fizycznym, ale tez
organizacjom. Z tego powodu instytutom religijnym przyznano prawo do odmowy $wiadczenia
ushug antykoncepcyjnych. W relacjach dyplomatycznych, promowanie wolnosci religijnej stato
si¢ jednym z zadan amerykanskiej polityki zagranicznej. Dys wspomina rowniez o nominacjach
Trumpa do Sadu Najwyzszego. Catla trojka sedziow aktywnie wspiera w swoim orzecznictwie
prawa o wolnosci religijnej, nawet podwazajac niektore wczesniejsze orzeczenia Sadu. Brett
Kavanaugh oraz Amy Coney Barrett w momencie otrzymania nominacji znalezli si¢ w ogniu
zaciektej krytyki ze strony $rodowisk liberalnych. Trump jednak nigdy ich nie zostawit, a
konserwatywni senatorzy dbali, by proces zatwierdzenia sam w sobie nie kolidowat z prawem
do wolnosci religijnej, gdyz pojawity sie¢ proby uczynienia z osobiste] wiary sedziego

przeszkody do objecia urzedu. Cho¢ pozostajg jeszcze kwestie, z ktérymi w przysziosci rzad

57 Por. J. Dys, Trump and Religious Liberty, FT, May 2019.
%8 Zob. M. Movsesian, Don’t Celebrate Trump’s Religious Liberty Executive Order, FT, May 2017.
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federalny bedzie musial si¢ zmierzy¢, Dys konkluduje, iz kadencja Trumpa znaczaco
przyczynita si¢ do obrony wolnosci religijnej w USA.

Nie tylko kwestie religijne czy moralne leza jednak na sercu przedstawicieli prawicy.
Wazna jest rowniez ekonomia, bedaca czym$ wiecej niz tylko podatkami i1 regulacjami, ale
majaca wplyw na calos¢ zycia obywateli. Takg teze wysuwa Daniel McCarthy, autor artykutu
A New Conservative Agenda®®. Jego zdaniem, Trump rzucit zupelie nowe §wiatto na problemy
ekonomiczne Ameryki, ktorych dotychczas klasa rzadzaca nie zauwazala. Wedlug
McCarthy’ego, nie dostrzezono fundamentalnych zmian, jakie zaszty w Ameryce po upadku
Zwigzku Radzieckiego, przez co nie dostosowano doktryn ekonomicznych do nowych
warunkow. Wcigz wykazywano ogromne przywigzanie do podejscia z czaséw Zimnej Wojny,
a w szczegllnosci okresu rzadow Ronalda Raegana. Obowigzywalo wtedy przekonanie o
koniecznos$ci jak najszerszego otwierania si¢ na rynki globalne oraz utrzymywania stawek
podatkéw i wydatkow federalnych na mniej wiecej statym poziomie. W tej kwestii panowat
szeroki konsensus zaréwno Partii Republikanskiej, jak i Demokratycznej, a roznice dotyczyly
jedynie szczegotow.

Realia ekonomiczne jednak diametralnie si¢ zmienity od tamtych czaséw. Znacznie
rozrost si¢ sektor ustugowy, upadajg kolejne gatezie produkcji, a kapitat staje si¢ coraz bardziej
skoncentrowany w miastach. To sprawilo, iz powstala ogromna liczba osob, ktore nie maja
szansy uczestniczy¢ we wzroscie gospodarczym, gdyz akurat ich branza nie doswiadczyta
rozkwitu. Dla nich establishment proponuje co$, co autor omawianego artykutu okreslit jako
,,paliatywny liberalizm”®. Tacy ludzie otrzymuja subsydia i ulgi podatkowe, ale nikt nie ma
interesu w tym, zeby nadac ich pracy godnosci. Elity uwazajg ich za niepotrzebny balast
opoOzniajacy wzrost gospodarczy. Jednakowoz nawet ci, ktorym udalo si¢ awansowaé w
spotecznej drabinie, znajdujg si¢ w trudnej sytuacji. Pomimo wzrostu wynagrodzen, wzrosly
réwniez koszty utrzymania, a zmienno$¢ miejsc pracy i niestabilno$¢ systemu emerytalnego
nie pozwalajg na czysty optymizm wzgledem przysztosci.

Szans¢ na polepszenie sytuacji gospodarczej Amerykanow McCarthy widzi w
ekonomicznym nacjonalizmie. Stwierdza, iz doktryna ta panowata w Stanach Zjednoczonych
od samego poczatku panstwa az do ery New Deal, czyli lat 30. XX wieku. To ona sprawita, ze
USA osiagnely status mocarstwa, a odej$cie od niej w czasach powojennych byto koniecznym,

ale jednak wyjatkiem. I tutaj pojawia si¢ Donald Trump, ktéry jako jedyny sposréd kandydatéw

59 Por. D. McCarthy, A New Conservative Agenda, FT, March 2019.

80 Zob. tamze. Thum. wiasne, oryg. ,,palliative liberalism”.
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Partii Republikanskiej stangt za ekonomig skoncentrowang na Ameryce. Podejmowane kroki,
by amerykanski kapital powrdcit na ojczystg ziemig, ma szanse¢ przynies¢ korzysci wszystkim
klasom ekonomicznym, a w szczegdlnosci tym nizszym. Zreszta to wiasnie sposrod nich
pochodzita ogromna czes¢ wyborcow Trumpa. Rowniez jego plan ograniczenia przyplywu
mato wyksztatconych imigrantéw, a skupienie si¢ na tych wykwalifikowanych, moze uzdrowi¢
pewne problemy. Z jednej strony, wymusi to wigksza rywalizacje w przemysle wysokich
technologii, z drugiej strony nie b¢dzie zaniza¢ ptac juz i tak mato zarabiajgcych Amerykanow.
McCarthy widzi zatem Trumpa jako katalizatora zmian, ktore powinny byty juz dawno nastgpi¢
na najwyzszych szczeblach wladzy. Nie twierdzi, iz gabinet prezydenta idealnie wprowadza

zmiany, ale z pewno$cig obrana przez Bialy Dom droga jest tg stuszna.

Zakonczenie

Analiza artykutow publikowanych w ,,First Things” ukazuje ogromng réznorodnos¢
pogladéw na temat kandydatury i prezydentury Donalda Trumpa. Prébujac uchwyci¢ ogolne
tendencje prezentowane na tamach czasopisma mozna odnies¢ wrazenie, iz W okolicach
wyborow w 2016 roku nastgpita duza zmiana w podejsciu. Wczesniej dominowaly glosy
jednoznacznie krytyczne, czasami dopuszczajace co najwyzej gtosowanie na niego, gdy stat si¢
jedynym kontrkandydatem do Hillary Clinton. Gdy juz objat urzad, o wicle czesciej
wypowiadano si¢ pozytywnie, doceniajac pewne kroki prezydenta zgodne z chrzes$cijanskim
$wiatopogladem. Rowniez wyrazanie poparcia dla miliardera przybrato forme bardziej otwarta
I bez przyjmowania pozycji defensywnej, czego apogeum mozna upatrywac w liscie otwartym,
ktorego sygnatariusze stwierdzili, iz powrdt do konserwatyzmu sprzed ery Trumpa jest
niemozliwy®!. Choé zdaje sig, iz redakcja wypracowata pewng wspolng linie na ten temat, to
trudno nie zauwazy¢ znacznych réznic migdzy poszczegdlnymi autorami.

Przeanalizowawszy tres¢ artykuléw, wyraznie wida¢ zmieniajace si¢ podejscie
konkretnych publicystow. Uwagg zwraca ta u redaktora naczelnego — R.R. Reno. Jeszcze w
styczniu 2016 roku ,,z radoécia” uczestniczyt w sympozjum Conservatives Against Trump®2, by
jeszcze w trakcie kampanii tamtego roku staé si¢ zwolennikiem Trumpa®®. Proces ten nalezy
jednak umiesci¢ w kontekscie, jakim byly przede wszystkim prawybory Partii Republikanskiej
oraz p6zniejsze wybory ogolnonarodowe. Wielu publicystow tagodzito w miar¢ uptywu czasu

swoja retoryke. Uczynit tak na przyktad Pete Spiliakos, thumaczac, 1z jest to Swiadomy zabieg,

61 Por. Against the Dead Consensus, FT, March 2019.
%2 Por. R.R. Reno, Trump, Sanders, and the Middle Class, FT, January 2016.
8 Por. tenze, Let’s Rebalance, FT, January 2019.
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majacy na celu nie poglebianie juz 1 tak znaczacych podzialtow w amerykanskim
spoteczenstwie®. Natomiast nieugieta postawe przyjat George Weigel, nigdy nie
usprawiedliwiajgc, ani nie wyrazajgc zrozumienia dla wyborcow Trumpa.

Wsrod autoré6w panowata zgoda co do spostrzezenia, iz $rodowisko Evangelicals
wymaga radykalnych zmian. Temat mieszania si¢ Ewangelii oraz polityki pojawiat si¢ bardzo
czesto na tamach ,,First Things” i nie byl postrzegany jako co$ pozytywnego. Zagarniecie tej
cze$ci elektoratu przez Partic Republikanska doprowadzito do wytworzenia niezdrowej
dynamiki, gdzie na biezagce problemy spoteczno-polityczne patrzy si¢ przez pryzmat religijnej
walki dobra ze zlem nawet tam, gdzie warto$ci moralnych po prostu przypisa¢ si¢ nie da.
Wiegkszo$¢ publicystow nie potepiala glosowania na Trumpa, co uczynita zdecydowana
wigkszos¢ Evangelicals, ale z drugiej strony nie probowano znormalizowaé tego, iz 61%

biatych Evangelicals uwazato Trumpa za ,,prawego moralnie”®

, cze$ciej niz jakakolwiek inna
badana grupa.

Wspdlne pryncypia moralne nie wystarcza. Jednos¢ idei moze czasami oznaczad
réznorodno$¢ w wizji ich praktycznej implementacji. ,,Religijna prawica” nie wypracowata
wspolnego stanowiska w sprawie Trumpa, a pomniejszym Srodowiskom wewnatrz tej grupy
wiele czasu zajelo okreslenie wlasnego stanowiska. Nie da si¢ jednak zaprzeczy¢, iz wybory z
2016 roku radykalnie zmienily Amerykanskie spoteczenstwo. Na jaw wyszty gleboko
skrywane problemy, ktore mozna zacza¢ naprawia¢. Trudno jednak oczekiwaé, by polityka
przestata ludzi polaryzowaé, gdyz za kazda szczytna idea kryja si¢ konkretni ludzie, ktorych

wady moga, ale nie musza, przy¢mic szlachetne starania.
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